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» El presente informe se ha elaborado sobre {a base del Decreto Supremo N° 024-
2006-PCM Reglamento de la Ley N° 28612 - Ley que norma el uso, adquisicion
y adecuacion del software en la Administracidn Publica.

 Las herramientas que se toman en consideracion en e presente informe, son las
disponibles en el mercado peruano, que cuenten con soporte local a través de
una red de asociados de negocio que aseguren el adecuado soporte en el tiempo
y la pluralidad de ofertas.

5. JUSTIFICACION

E! Senace tiene planificado ejecutar un proceso que contempla la adquisicion de
una plataforma tecnoldgica, que engloba componentes de hardware, software
empresarial y servicios de implementacion de sistemas para atender las
solicitudes de procedimientos administrativos presentados en tramites
administrativos del SENACE (Ver Anexo 1). La Plataforma permitird brindar un
servicio eficiente a los administrados, que se reflejara mediante la implementacién
de los procesos internos e integracion con las entidades opinadoras para la
evaluacion de los Estudios de Impacto Ambiental Detallados (EIA—d).

Uno de los componentes es el Servidor de Aplicaciones que sera utilizado para

mejorar la performance de los aplicativos que se desarrollen en nuestra

institucién. Un servidor de aplicaciones generalmente gestiona la mayor parte (0

la totalidad) de las funciones de légica de negocio y de acceso a los datos de la

aplicacion informatica. Los beneficios del Servidor de aplicaciones son :

a) Performance: limitando el trafico de la red solamente al trafico de la capa de
presentacion, es percibido como un modelo cliente/servidor que mejora la
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performance de grandes aplicaciones (como la Ventanilla Unica de
Certificacion Ambientai}.

b) Seguridad: La aplicaciones se consideran mas seguras.

c) Configuracion centralizada: los cambios en la configuracion de la aplicacion,
como mover el servidor de base de datos o la configuracion del sistema,
pueden ser hechos centralmente.

6. ALTERNATIVAS

Considerando la importancia de contar de un Servidor de Aplicaciones que mejore
la performance y la seguridad de las aplicaciones, asi como facilitar la
configuracion de las mismas, se plantean las siguientes afternativas para su

evaluacion:
o ‘Producto ' Fabricante
1BM WebSphere Application Server Ibm
Oracle WeblLogic Server Qracle
JBoss Red hat

Para la determinacion de estos productos, asl como para la evaluacion técnica,
se ha tomado como referencia:

a) La informacién disponible en |a pagina web de cada uno de los fabricantes.
b) Informacién disponible en Internet.

¢) Cuadrante de Gartner, ver Anexo 2.

d) Evaluaciones similares en otras instituciones del Estado Peruano.

Es importante remarcar que los productos IBM WebSphere Application Servery
Oracle WebLogic Server, son de tipo Propietario y JBoss es de tipo Software
Libre,
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El analisis comparativo técnico esta basado en la metodologia establecida en la
Gula Técnica sobre Evaluacion de Software para la Administracién Publica,
aprobada por Resolucion Ministerial N° 139-2004-PCM.

7.1. Propésito de la evaluacion

Identificar caracteristicas de calidad minimas de un Servidor de Aplicaciones para
el Senace.

7.2. Tipe de producto

Servidor de Aplicaciones
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7.3. Modelo de Calidad

Se aplica el modelo establecido en la Guia Técnica sobre Evaluacion de
Software para la Administracion Publica (R.M. N° 138-2004-PCM).

7.4. Seleccion de métricas

La seleccion de métricas se obtuvo a partir de los atributos especificados en
el Modelo de Calidad, tal como se detalla en el Anexo N°3: “Atributos de
evaluacion de software™.

Es necesario mencionar que para cuantificar el resultado, luego de evaluar
las alternativas de Software identificadas se asignara lo siguientes valores:

Valoracién Descripcidn
Excelente 100% de la valorizacién méxima del atributo
Buena 80% de la Valorizacion maxima del atributo
Regular 40% de la Valorizacién maxima del atributo
Mala 20% de la Valorizacién maxima del atributo
Muy mala 0% de la Valorizacién maxima del atributo

Se debe tomar en cuenta el peso de cada Sub caracteristica y su
correspondiente Caracteristica, tanto para el Modelo de Calidad Interna ¥
Externa, como para el Modelo de Calidad de Uso.

La suma de los puntajes méximos de los atributos de Catidad Interna y
Externa, con los de la Calidad de Uso, siempre sera 100. Asimismo, el
siguiente cuadro define el puntaje y el criterio para adoptar o no, una
determinada alternativa:

Rango de Puntaje Descripcion

Altamente Recomendable.

[75- 100> Cumple totalmente con los
requerimientos y expectativas.

Riesgoso

50-74> Cumple arcialmente con los

po ’ p .
requerimientos, pero no se garantiza
su adaptacion a las necesidades.

No recomendable.

[0-49> Software con caracteristicas

inadecuadas.
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7.5. COMPARATIVO TECNICO/FUNCIONAL
El siguiente cuadro describe el resultado de la evaluacidn por cada
alternativa, agrupada desde el punto de vista del modelo de calidad sugerido
por la Oficina Nacional de Gobiemo Electrénico de la PCM.
Alternativas
Modelo/Caracteristica/Sub IBM Oracle JBoss
Caracteristicas WebSphere | WebLogic
Application Server
Server
Calidad Interna y Externa 74.42 7217, 72.08
Funcionalidad Adecuacion 16.67 16.67 17.33
Interoperabilidad 30 27 24
Seguridad 27.75 28.5 27.75
Calidad/de Uso 16/ 16| 16
Productividad 16 16 16
 Total 9042 87|  188.08
El detalle de la evaluacién por cada funcionalidad se describe en el Anexo 4.
Segun este andlisis podemos inferir que las tres alternativas cumplen con los
requerimientos minimos establecidos y son Altamente Recomendables.

8. ANALISIS COMPARATIVO COSTO-BENEFICIO

Los precios descritos en este acdpite son referenciales. Se han tomado como referencia
los precios establecidos en algunos informes de evaluacion previa similares.

Alternativa Fabricante Preclo Referencia
01. IBM ' WebSphere IBM
Application Server 5/, 434,950.25
02. Oracle WeblLogic ORACLE S/, 549,639.28
Server
03. JBoss REDHAT S/.31,340.8

a) En la alternativa 01 el licenciamiento se realiza considerando el lipo de procesador al
cual se le cuantifica un “Valor unitario de procesador™.

b) En la alternativa 02 el licenciamiento es por procesador y se realiza considerando la

cantidad de cores que tiene cada procesador.

¢) Enlaalternativa 03, al ser un software empresarial Open Source (distribucion LGPL)
no se requiere adquirir licencia, sélo es necesario efectuar una suscripcion de servicios
y soponte técnico. El monto corresponde a una suscripcion anual.

----------
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Es importante precisar que el presente documento tiene por finalidad obtener las
mejores caracteristicas técnicas disponibles en el mercado para la solucién de
software que requiere el Senace, por lo que la obtencién del costo no es materia
primordial de este informe. Sin embargo, en el Anexo 5, se puede apreciar el
sustento de los precios estimados.

Asimismo, de acuerdo a los procedimientos administrativos {segln la normatividad
vigente) la obtencién de precio referencial se realizara previa a la convocatoria y
corresponde al area responsable realizar el andlisis de costo respectivo.

9. CONCLUSIONES

a) Un Servidor de Aplicaciones mejorara la performance y seguridad de nuestros
aplicativos informéticos, y sobre todo de la Plataforma informética para la
Ventanilla Unica de Certificacién Ambiental.

b} Se destaca que los softwares evaluados son Ifderes en el Cuadrante Magico de
Servidores de Aplicaciones Empresariales seguin Gartner en el 2013.

¢) Lasherramientas de Software analizadas cumplen con los requisitos técnicos
minimos requeridos por la OTI; por lo que esta oficina recomienda realizar el
procesc de adquisicion tomando en consideracidon estas herramientas.
Asimismo, se debe considerar cualquier otra que satisfaga con las
funcionalidades y requerimientos técnicos minimos establecidos,
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ANEXO 1: ESQUEMA TECNOLOGICO DE LA SOLUCION
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ANEXO 2: CUADRANTE DE GARTNER!

challangers leaders
-

{ abliity to execute b——— W

Sun Microsystems

miche players vislonaries

! Gartner Inc. es una empresa consultora y de investigacion de las tecnologlas de la informacién a nivel mundial,
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ANEXO 3: CRITERIOS PARA LA EVALUACION DE SOFTWARE

3.1 TABLA RESUMEN DE PUNTAJES MAXIMOS POR CARACTERISTICAS

"I PUNTAJE |
CARACTERISTICA MAXIMO
100
CALIDAD INTERNA Y EXTERNA 0

« Funcionalidad

80

CALIDAD DE USO

20

+ Productividad

20
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3.2 TABLA DETALLADA DE PUNTAJES MAXIMOS POR CARACTERISTICAS/SUB-

CARACTERISTICAS
CALIDAD INTERNA Y EXTERNA
PUNTAJE MAXIMO: 80
Caracteristica Sub Caracteristica Puntaje
Méximo
Adecuacion
La capacidad del produclo de software para proveer un adecuado 20
conjunto de funciones para las lareas y objslivos especificados
por el usuario.
Ejemplos de adacuacidn son la composicién orientada a tareas
Funcionalidad da funclenes a partir de sub funciones que las constituyan, y las
. capacidades de las tablas.
La capacidad de! producio de
software para proveer las
funciones que satisfacen las
nacesidades explicitas e implicitas
cuando el software se utiliza bajo 30
condiciones s
Especilicas. Interoperabilidad
La capacidad del producto de software de interactuar con uno o
; . mas sistemas especificados. La intercperabilidad se utiliza en
Puntaje méximo: 80 lugar de compatibilidad para evilar una posible ambigiiedad con
la reemplazabilidad
30
Seguridad
La capacidad del producto de software para proteger la
informacidn y los datos
de modo que las personas o los sistemas no autorizados no
puedan leerlos o modificarlos, y a las personas o sistemas
autortzados no se les niague al
acceso a ellos,
La seguridad an un sentido amplio se define como caracteristica
de la calidad en uso, pugs no se relaciona con el software
solamente, sino con toda un sistema
MODELQ DE CALIDAD DE USO
PUNTAJE MAXIMO: 20 ]
, Hlon - R Puntaje
Caracteristica = ™% Méximo
Productividad
La capacidad del producio de software para permilir a los usuarios emplear canlidades apropiadas de 20
recursos, en relacidn & la eficacia lograda en un contexio especificado de uso.
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ANEXO 4: EVALUACION DETALLADA DE LAS HERRAMIENTAS DE
SOFTWARE

> |-d » = — e . -
(E::tlzir:: interna y | Funcionalidad Adecuacidn Capacidad para distibur las |
solicitudes de cliente HTTP a
Iravés de miiltiples
el e EXCELENTE | BUENO | BUENO
F i A i6 . N
(E:::tiranc; Interna y | Funcionalidad decuacidn Capacidad para distribuir las
soficitudes de cliente JMS a
través de multiples servidores
IS BUENO BUENO EXCELENTE
Calidad Interna y | Funcionalidad Adecuacién
Externa Actualizacidn dindmica de
aplicaciones y sin tiempo de
inactividad
BUENO EXCELENTE | BUENO |
:::::I;‘: interna y | Funcionalidad Adecuacién Capacidad para la autenticacion
en 1a lista ordenada de
servidores LDAP u otros
proveedares de autenticacion BUENG BUENO EXCELENTE
Calidad Interna y | Funcionalidad Adecuacién
— Escalabilidad vertical (en
maquinas SMF)
1 BUENO | BUENO BUENO
:::Ld;da Interna y | Funcionalidad Adecuacion Posibilidad de tener un clister
en maquinas con diferentes
sistemas operativos (Clister
heterogéneos)
Calidad Interna y | Funcionalidad eidad
Sl Proteger fa administracidn de un
entorna de servidor en clister
EXCELENTE | BUENO BUENO
Calidad Interna y | Funcionalidad Seguridad | Capacidad para tener funciones | y
Externa administrativas separadas y el B
aleance lfimite de acciones s
{superusuario, monitor, i
configurador, operador} EXCELENTE | EXCELENTE | EXCELENTE
b Total Segurida 27
Calidad Interna y | Funcienalidad InterOperabilidad
Externa
Integracidn con WSMQ
BUENO BUENO EXCELENTE
Calidad Interna y | Funcionalidad InterQperabilidad
. L Integracion con WebSphere
JMS
EXCELENTE | EXCELENTE | EXCELENTE |
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Calidad Interna y | Funcionalidad InterCperabilidad
] Integracién con TIBCO EMS
JMS
BUEND BUENO REGULAR
Calidad Internay | Funcionalidad InterCperabilidad
Externa
Infegracidn con Sonic JMS
EXCELENTE | EXCELENTE | EXCELENTE
Calidad Interna y | Funcionalidad InterOperabilidad
Externa
Integracidn con WebLagic JMS
BUEND EXCELENTE | BUENO
Calidad Interna y | Funcionalidad InterOperabilidad
Externa
Apache 2.x
EXCELENTE | EXCELENTE | EXCELENTE
Calidad Internay | Funcionalidad InterOperabilidad
Externa
MS IS 6.x
EXCELENTE | EXCELENTE | EXCELENTE
Calidad Interna y | Funcionalidad InterOperabilidad
S Sun Java System Web Server
6.x
EXCELENTE | EXCELENTE | EXCELENTE
Calidad de Uso | Productividad Productividad
Herramienta de administracidn

GUI remoto (segura gestionar
todo el dominio desde una inica
consela, un control total sobre
los racursos del dominio,
amanque / parada, configurar /
desplegar, elc.)

BUENO BUENO BUENO

Calidad de Uso | Productividad Productividad
La visualizacién de las cargas
de trabajo en contra de los
objetivos de negocio

BUENO BUENQ BUENO
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ANEXO 5: PRECIOS DEL PRODUCTO

5.1 ORACLE WEBLOGIC SUITE
La ruta publica de los precios es la siguiente:
http:l/www.oracle.com/us/corporatefpricingltechnology-price~list-07061 7.pdi

Jaciion Prices in UNA (Doltar)
Crache Fusion Middwware
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‘Wah Tar 0o nm s500 1 1000

Irbertut Apehrawon Server Enderprive Edtion o0 13400 25000 7 TR m
Servr 100 2m 4.500 110000

Coharwrct Slangtard Edifion Ora "% i 80 1700
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Calculo del precio estimado:

(140300 [x [138 [x [332 |= [ s/549,639.28 |

Donde:
« 130,300, es la suma de los valores (incluyendo el mantenimiento anual) de
Webl_ogic Suite y WebLogic Integration. Valor en Délares.
« 1.18, es el valor del impuesto de IGV que debe considerarse para el monto total.
e 3.32, el tipo de cambio del dia actual (17.05.2016) segtn la SBs.

COTZACION DE OFERTA ¥ DEMANDA TIPC DE CAMBIO PROMEDIO PONDERADO

Ingrese frcha: 17052019 £ 10dimen/ avaah

Tipo de Cambio al 17/05/2016 ¥ pxpgrnar a Eronl

HEDA CUOMPRA(S) VENTA{SL}
Détar de A, INg 1
Détar austrakang 2 664
Dolar canagko I8 i)
Libra Eslerina ATTY 1825
Yin japonds §03 0032
usvo Peao mexiang PR 0190
Franco sulzn ¥ 159 355
Eurg - 164 J 5t

G%E
L]
(]
%
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5.2 IBM WEBSPHERE APPLICATION SERVER

Se tomé como referencia el monto del Informe Técnico Previo de Evaluacion
Software N° 005-2015-SW/IID, ubicado en la seccién 8: Andlisis Comparativo de
Costo beneficio, para el producto en mencién. Se adjunta captura de pantalla.

m ; El ankiisis comparativo thcnico nos permite concluir que tanto ol producto de 1BM WebSphere, Oracle Weblogic
g E Server 12¢ (12.1.3) y JBoss 6.3.0 GA cumpien con los raquerimientos minimos estatiecidos,

513 COMPARATIVO DE COSTO - BENEFICIO.

En el analisis costo beneficlo deberd tomarsa en cuenla ks siguientas conceplos;

Costo de llcanciamionto

Cantrdad de
Licencias

IBI YWebSphore
Application Server v.6.5.5
S/, 434.850.25

Cracte Weblegic Senver
12c {1213}
5/ 481,832.2

JBass 6I0GA

| S.0.00

En la siguienia tabla, se muesira el costo de ias alternativas propiatarias, expresados en nueves soles:

Costo Licencigs 543495025 | &/ 49183220 §.000

Evaluacién Técnica (Beneficion) 52 84 80
Beneficio / Costo 0.0002115 0.0001707 .

Adicionaimente se puede descargar el informe en:

hitp://portales.susalud.gob.pe/documents/11450/32695/Informe N%C2%B0 5 -
CORE_TRANSACCIONAL/8e0b677a-f74e-4649-a85e-87cc5a3astid

inozs

=y
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5.3 RED HAT JBOSS
La ruta plblica de los precios es la siguiente:
hitps://www.redhat.com/wapps/store/catalog.html

-_':_i.p'n_-\-_ L] | wewt bt coem, anpp s LAl o n
zaen
e -
. AT 3 Ml-m
B b S <)
Aed Hat Epleune arus L3 Geilrcs @ Ahidning
P e e
Doz
St aprat hbropar (1w H1 [ dias0n ]
Vogra cLasen
S sppr Sadvs e {1 e H b [ atd 1]
e Sbrva e { ool ke um
d B B Entrdons bslkwie: Matem
apervesd | ram eI
ladae
Smdmd utscrpUon () rear) o o CEHEEED

LA BT EWA e, TR AR C e, LD oM b s eSO th b

Sard Mt L g SbaTptn
Raek Sbssiptam (vl =
St Hot) S T LTINS L BN IR A TR AT A~ I YT
vt 00 e P Gy e o ik Wk, Wou ] 4 J0y e 4008 ' 00 WY

WA ot 800 710 o a0 B0 B, ] St B0 300 rinde vl
etrach wWints 4 e Y e g

ALL PRODUCTS BY CATEGORY
Sarver Oparating Syviern

feral Mg E sty Litwn 1. 3Y Sxnem &
oo o ey

Calculo del precio estimado:

8,000 x 1118 |x |332 | =

S/.31,3408

Donde:
e 8,000 es el valor de la suscripcion anual. Valor en Délares.
¢ 1.18, es el valor del impuesto de IGV que debe considerarse para el monto total.
» 3.32, el tipo de cambio del dia actual (17.05.2016) segun la SBS.

CONIACION DE OFERTA Y DEMANDA TIPO DE CAMBIO PROMEDIO PONDERADO

Indrese fechas (708700 Cﬂ ML rentadaal
Tipo de Cambio a! 17/05/2016 : @HE araf
JEINEDA COMPRAIS) VENTA[S!)
|Dolar de N A 3316 i
Détar australlano 2664
Ddur tanadiense 2384 2694
Libra Esiorina 477 185
‘e mponés 0034 [
Nugvo Peso mexcano G174 3180
Franco sutto 3159 1551

Euro 364 . 391
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DE : LUZ MARIA RAMOS MACAVILCA —
Jefa (e) de la Oficina de Tecnologlas de la Informaeigr———

ASUNTO : Provisiéon e Implementacién del Servicio de Base de Datos
Institucional del SENACE

ANEXOS : Informe Técnico Previo de Evaluacién de Software N° 006-2016-
SENACE/OTI

FECHA . Sanlsigro, 1 1MAT0 2018

Tengo el agrado de dirigirme a usted, en el marco de la préxima convocatoria para el
servicio de automatizacion de procesos que incluye componentes de hardware y
software,

En tal sentido, se adjunta el Informe Técnico Previo de Evaluacién de Software N° 006-
2016-SENACE/QTI, correspondiente a la “Provision e Implementacion del Servicio de
Base de Datos Institucional del SENACE".

Cabe mencionar, que en los proximos dias se remitira los demds Informes Técnicos
Previos de Evaluacion de Software, correspondientes a los componentes de la
automatizacién de procesos.

Sin otro particular, hago propicia la oportunidad para expresarle los sentimientos de mi
especial consideracion.

Atentamente,

\

-~

| SENACE
SE~~~""~ip PENERAL

11 MAY 2006

it lEZD ""@6

CC: 56

LAMirat Av. Javier Prado 1516
www senace.ggb. San Isidro, Lima 27, Pert:
Telf.: (511) 500-0710
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ASUNTO :  Adquisicién de un bus empresarial de servicios basado en
SOA - BPM

REFERENCIA : Memorando N° 149-2016-SENACE-SG/OTI (11-05-2016)

ANEXOS : Informe Técnico Previo de Evaluacion de Software N° 007-2016-
SENACE/OTI
FECHA :  San Isidro, 12 MAYD 2016

Tengo el agrado de dirigirme a usted, en el marco de la préxima convocatoria para el
servicio de automatizacién de procesos que incluye componentes de hardware y
software.

En tal sentido, se adjunta el Informe Técnico Previo de Evaluacion de Software N° 007-
2016-SENACE/OTI, correspondiente a la “Adquisicién de un bus empresarial de
servicios basado en SOA — BPM".

Cabe mencionar, que en los préximos dias se remitiran los demads Informes Técnicos
Previos de Evaluacion de Software, correspondientes a los componentes de la
automatizacion de procesos.

Sin otro particular, hago propicia ia oportunidad para expresarle los sentimientos de mi
especial consideracion.
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